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“Idiota es todo aquel que realiza el mismo experimento 20 veces, a la
espera de obtener resultados diferentes en algiin momento™

a mayor paradoja que pre-
Lsenta el debate ideoldgico
latinoamericano moderno es
su antigliedad. Tiene 200 afios de
iniciado. Apenas hay factores nove-
dosos en la disputa. Se trata de va-
riaciones sobre un mismo tema. En
1810, cuando comienza el enfrenta-
miento entre Espafia y sus colonias,
la lista de agravios que exhibian los
criollos incluia la falta de comercio
libre internacional, el proteccionis-
mo, el centralismo administrativo
impuesto por los Borbones madrile-
fios, la excesiva y arbitraria presion
fiscal, y un tipo de estructura estatal
donde los poderes publicos depen-
dian totalmente de la corona. La co-
rona hacia las leyes, nombraba los
jueces, ejercia la autoridad en for-
ma ilimitada y utilizaba sus recursos
para enriquecer a los cortesanos
favoritos.

Como sucedid en Estados
Unidos, los criollos se rebelaron
contra esa forma de relacién entre
la metrdpoli y las colonias. La coro-
nay los realistas que la respaldaban
defendian el modelo mercantilista
del antiguo régimen, mientras que los inde-
pendentistas postulaban las ideas liberales
y republicanas, entonces en boga. El uru-
guayo José Gervasio Artigas, por ejemplo,
solia tener consigo un pequefio ejemplar de
la Constitucion norteamericana de 1787; el
colombiano Antonio Narifio tradujo, publi-
¢, y fue a la carcel por ello, la Declaracion
de los Derechos del Hombre y del Ciudada-
no, promulgada por los franceses en 1789,
mientras Simdén Bolivar, sin mucho éxito,
intentaba que su admirado Benjamin Cons-
tant le reconociera su condicion de liberal.
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Estamos, pues, ante un curioso cam-
bio de papeles e identidad. Si entonces
los dos grandes sectores politicos enfren-

”

tados se hubieran denominado “derecha
e “izquierda”, los realistas habrian sido la
derecha reaccionaria y a los independentis-
tas los habrian conocido como la izquierda
progresista. Dos siglos mas tarde, las deno-
minaciones han cambiado de signo y quie-
nes se denominan izquierda progresista son
los proteccionistas, enemigos del comercio
libre internacional, partidarios de una eco-
nomia estatista y centralizada, dotada por

medio de una intensa presion fiscal,
controlada por el gobierno, mientras
a quienes sostienen las ideas libera-
les —mercado, derechos de propie-
dad, apertura comercial, primacia
del individuo, bajos impuestos, limi-
tacion de la autoridad y division de
poderes de acuerdo con la tradicion
republicana— los califican de derecha
conservadora. O sea, los denostados
neoliberales.

LAS SENAS DE IDENTIDAD

No hay, naturalmente, una izquier-
da, sino varias, y algunas de ellas se
encuentran mucho mas cerca de la
derecha liberal de lo que estan dis-
puestas a admitir. Podemos clasificar
a las izquierdas como “vegetarianas”
y “carnivoras”.

Grosso modo, la vegetariana es
la que se mueve dentro del marco de
la democracia occidental, cercana al
modelo socialdemdcrata europeo de
nuestros dias, mientras que la carni-
vora se desplaza a la velocidad que
le permite su crispada realidad poli-
tica hacia el colectivismo autoritario
de inspiracién cubana, como sefiala
Hugo Chavez en una metafora marinera:
“Navegamos hacia el mar de la felicidad
cubano”. Borrascoso estrecho de la Florida,
por cierto, del que, cuando pueden, los cu-
banos suelen escapar en unas balsas nada
metafdricas.

La manera mas comprensible de en-
tender las diferencias entre esas izquierdas
es acercarnos a los casos concretos. La
vasta y muy variopinta familia se compo-
ne, aparentemente, de Argentina, Brasil,
Uruguay, Venezuela, Bolivia, Ecuador, Nica-
ragua y, por supuesto, en el extremo mas

perspectiva 61 NS




radical, Cuba, esa reliquia de disefio sovié-
tico surgida de la guerra fria. A Chile se le
suele incluir en el mismo pelotdn porque los
socialistas gobiernan desde hace dos pe-
riodos, en concertacion con los democris-
tianos, pero en realidad la sefiora Michelle
Bachelet, como antes Ricardo Lagos, se
parecen muy poco a eso que se llama “iz-
quierda latinoamericana”.

En definitiva, équé tienen en comun
sus gobiernos? Fundamentalmente, cuatro
aspectos:

e En primer lugar, el discurso politico.
Dentro de una visidn paranoica, cer-
cana a las teorias conspirativas, ata-
can permanente a lo que llaman el
neoliberalismo. Achacan casi todos los
males econdmicos actuales a las priva-
tizaciones de los afios noventa y a las
recomendaciones del FMI y el BM resu-
midas en el Consenso de Washington
(CW), olvidando totalmente la pobre
situacion del continente anterior a esta
etapa.

e También coinciden en el asistencialis-
mo masivo. Reclutan a una buena par-
te de su clientela politica con diversas
formas de lo que llaman “gasto social”.
Esos recursos a veces sirven para ali-
mentar a los mas necesitados —lo que
seria justificable-, pero en otras oca-
siones se emplean para amansar, so-
bornar o utilizar como tropa de choque
a los mas peligrosos y agresivos, como
sucede con los piqueteros argentinos.

e En general, el antiamericanismo, con
diverso grado de virulencia, es otro
rasgo comun. Los yanquis, como decia
el himno sandinista originalmente, son
los “enemigos de la humanidad”.

e  El cuarto elemento es la actitud antisis-
tema y el desprecio por las institucio-
nes y partidos politicos tradicionales. El
lider de la nueva izquierda es, general-
mente, un outsider.

UN POCO DE HISTORIA

¢Como se cred esta matriz de opinion?
Todo parte de un inmenso error relacionado
con la forma en que se crea la riqueza, pero
antes de llegar a ese punto es conveniente
hacer un breve recuento historico.
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Fue entonces, en los ochenta, cuando algunos politi-
cos, generalmente procedentes del campo socialde-
maocrata, comenzaron a reformar las relaciones entre
la sociedad y el Estado, introduciendo medidas de
apertura extraidas del recetario liberal.

En la segunda mitad de los afios
ochenta, ya resultaba totalmente inoculta-
ble que habian fracasado las propuestas
cepalianas de sustitucion de importaciones,
mediante estados proteccionistas, fuerte-
mente intervencionistas y planificadores,
muchas veces convertidos en empresarios.
Por ese camino, América Latina no se desa-
rrollaba, sino que se estancaba, retrocedia,
0 padecia altisimos indices de corrupcion y
feroces inflaciones, como las que sufrieron
Pert, Argentina, Ecuador, Bolivia y Nicara-
gua, en tanto que otros paises, como los
tigres de Asia, despegaban fulminantemen-
te. Este fendmeno se observaba también
en el Chile de Pinochet, donde la reforma
fue muy exitosa en el plano econdmico y
generd tasas de crecimiento cercanas al
8% de manera continua, al menos en los
ultimos anos de la dictadura, aunque en el
politico se tratd de un cruel experimento,
saldado con varios millares de muertos,
desaparecidos y torturados.

Fue entonces, en los ochenta, cuando
algunos politicos, generalmente proceden-
tes del campo socialdemdcrata, comenza-
ron a reformar las relaciones entre la so-
ciedad y el Estado, introduciendo medidas
de apertura extraidas del recetario liberal:
oOscar Arias en Costa Rica, César Gaviria en
Colombia, el boliviano Victor Paz Estensso-
ro, el venezolano Carlos Andrés Pérez en
su segundo periodo, el argentino Carlos
Menem, el ecuatoriano Sixto Duran y el
mexicano Carlos Salinas de Gortari fueron
buenos ejemplos del abandono de los vie-
jos dogmas. Todos, de algin modo, esta-
ban respondiendo a una atmésfera general
de regreso a la ortodoxia econdmica y a la
defensa del mercado y la responsabilidad
individual, movimiento que en Inglaterra
habia encabezado la sefiora Thatcher y, en

Estados Unidos, Ronald Reagan. Resultaba
muy significativo que, pocos afios antes,
Friedrich Hayek (1974) y Milton Friedman
(1976) hubieran recibido el premio Nobel.
Era, simplemente, la hora del liberalismo
clasico, como se entiende en Europa esa
palabra, que regresaba triunfal a la imagi-
nacién politica colectiva tras el fracaso par-
cial de las propuestas keynesianas, y esta
influencia llegaba a América Latina.

Sin embargo, los resultados de la
reforma fueron insatisfactorios en América
Latina. ¢Por qué? Por dos razones: la prime-
ra, que esa reforma casi siempre se hizo a
reganadientes, sin el previo consenso de la
sociedad, en forma limitada y con muchos
elementos contradictorios, como por ejem-
plo la falta de control en el gasto publico,
como sucedid en la Argentina de Menem,
donde el aumento exponencial del gasto
publico hizo imposible el sostenimiento de
la paridad entre el peso y el ddlar, hasta
que se produjo el estallido financiero, con
la vergonzosa confiscacion de los ahorros
nacionales y el jubiloso e irresponsable im-
pago de la deuda publica. La segunda, que
el proceso de privatizacion de las empresas
estatales fue a menudo muy turbio, en al-
gunos casos hubo enriquecimiento ilicito, y
en casi todos los nuevos propietarios, aun-
gque mejoraron notablemente los servicios
ofrecidos, subieron las tarifas para recupe-
rar sus inversiones, algo que irritd a una
sociedad acostumbrada durante décadas al
esquema contrario: pésimos servicios, o te-
rriblemente insuficientes, pero fuertemente
subsidiados.

EL INMENSO ERROR

Habia, ademas, otro factor en el que casi
nadie reparaba: la reforma introducia un
elemento de eficiencia en el manejo de las
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finanzas publicas, pero no necesariamente
aumentaba la riqueza existente. ¢éEn qué
consistia la reforma? En esencia, en una de-
cena de recomendaciones recogidas en el
Consenso de Washington por el economista
John Williamson, alguna de ellas, por cier-
to, alejada de las propuestas estrictamente
liberales, como es esconder la falta de com-
petitividad mediante la manipulacién de la
tasa de cambio. Recordemos cuales eran,
resumidas, esas diez recomendaciones:

1. Establecer la disciplina fiscal. Lo
que se gastaba tenia que limitar-
se a los ingresos o a la capacidad
razonable de endeudamiento, pero
Nno mas.

2. Control y reordenar el gasto pu-
blico para privilegiar la salud, la
educacion y las infraestructuras, en
detrimento del asistencialismo pu-
ramente humanitario, casi siempre
improductivo y clientelista.

3. Hacer una reforma y simplificacion
fiscal para recaudar mas eliminan-
do excepciones y privilegios.

4. Liberalizar las tasas de interés.

5. Utilizar el tipo de cambio para sos-
tener la competitividad.

6. Disminuir en forma progresiva el
proteccionismo arancelario.

7. Estimular la apertura al exterior
para atraer inversiones extranje-
ras.

8. Privatizar las empresas en poder
del Estado.

9. Facilitar el acceso al mercado de
los agentes nacionales e interna-
cionales para agilizar la realizacion
de transacciones comerciales y es-
timular la competencia, reducir los
precios y mejorar la calidad de bie-
nes y servicios.

10. Fortalecer los derechos de propiedad.

Todo eso, qué duda cabe, era im-
portante y contribuia a crear un clima mas
propicio para la generacién de riqueza, pero
pertenecia al mundo de la macroeconomia,
al de los famosos “ajustes”, y ya se sabe que
los mortales viven en el otro, en la microeco-
nomia, donde existen empresas que dan
trabajo, pagan salarios, ahorran, obtienen
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beneficios, invierten y, cuando hay suerte y
ciclos prolongados, crecen incesantemente,
absorbiendo la mano de obra nueva que se
asoma al mercado laboral.

En los paises que habian dado el salto
a la modernidad y el progreso, ademas de
recurrir al recetario liberal, el gobierno y la
sociedad civil, en general, habian hecho un
esfuerzo considerable para mejorar sustan-
cialmente el tejido empresarial alentando el
ahorro interno y atrayendo el externo, invi-
tando y fomentando la instalacion de com-
pafias internacionales que le agregaban
un alto valor a la produccién de bienes y
servicios, y fortaleciendo de diversos modos
a los empresarios nativos para que crearan
riquezas desarrollando fuentes de empleo,
mientras generaban productos con calidad y
competitividad suficientes como para estar
presentes en los mercados internacionales.

Para los coreanos o los taiwaneses re-
sultaba obvio que exportando arroz no era
posible desarrollar el pais, con lo que se po-
nia en duda la mitica reforma agraria como
solucién permanente de los problemas del
campesinado pobre. Los singapurenses y
los hongkoneses sabian que el aumento
sustancial del nivel de vida de sus peque-
fios territorios dependia de la tecnologia y la
ciencia, y eso requeria una fuerte asociacion
con el gran capital internacional. Depender
de la mano de obra barata como una ven-
taja comparativa solo podia servir por un
tiempo, mientras dominaban los modos de
produccion de los paises del primer mundo
y conseguian ahorrar e invertir un porcenta-
je altisimo de los ingresos derivados de esa
asociacion, pero la secuencia de los objeti-
vos estaba clara: asociarse a los productores
eficientes, copiar, innovar, mejorar y com-
petir en precio y calidad. Tampoco era una
experiencia inédita en esa zona del mundo:
ya lo habian hecho los japoneses tras la se-
gunda guerra mundial, y aun antes, a partir
de la Revolucion Meiji de 1867.

En el sureste de Asia ninguna persona
sensata situada en la esfera de poder tenia
la menor duda: el desarrollo y la prosperi-
dad provenian de la existencia de un denso
y variado tejido empresarial, internacional-
mente globalizado, caracterizado por el alto
valor agregado, y eso requeria altas tasas
de ahorro e inversiones, investigacion, disci-

plina laboral, fin de la guerra de clases y de
las supersticiones marxistas, rigor, seguri-
dad juridica, y un capital humano de primer
nivel, formado en buenas universidades e
institutos de educacion.

El marco macroecondmico, si, era im-
portante, como lo era la existencia de un
Estado de derecho hospitalario con la crea-
cion de riquezas, pero solo en la medida en
que actuaban como facilitadores y servian
de soporte para impulsar lo que ya algunos
economistas llaman el empresarialismo o
“capitalismo empresarial”. Y esto fue lo que
fallb en América Latina: hicieron hincapié
en algunos aspectos de la macroeconomia,
como si todo fuera un problema contable
0 administrativo, e ignoraron el resto de la
ecuacion, lo que explica los pobres resulta-
dos globales que exhibe la region.

EL RESURGIMIENTO
DE LAS IZQUIERDAS
Es en este punto, armados por la frustra-
cion generalizada, donde las izquierdas
resurgen de la debacle del derribo del
Muro de Berlin y del desastre de la década
de los ochenta (la llamada ‘década per-
dida’), revitalizando las viejas tendencias
intervencionistas existentes a lo largo de
casi todo el siglo XX, y muy especialmen-
te desde que la Constitucion mexicana de
1917, tras una sangrienta revolucion legi-
timada en la lucha por la posesion de la
tierra, encomendd al Estado la tarea de
lograr el desarrollo equitativo del conjunto
de la sociedad.

El primer sintoma de este regreso
a los viejos tiempos fue la llegada al po-
der del teniente coronel Hugo Chavez,
a principios de 1999. Traia un discurso
antisistema profundamente hostil al ca-
pitalismo, que incluia antiguas ideas co-
lectivistas, y no ocultaba su decision de
construir una Venezuela socialista, muy
cercana al modelo forjado en Cuba por su
amigo Fidel Castro 40 afios antes. A partir
de este episodio, Lula da Silva ganod las
elecciones brasilenas en el 2002, Néstor
Kirchner las argentinas en 2003 y Taba-
ré Vazquez las uruguayas en 2004. Evo
Morales asumid la presidencia de Bolivia
en enero del 2006. Exactamente un afio
mas tarde, el nicaragliense Daniel Ortega
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y el ecuatoriano Rafael Correa comenza-
rian sus periodos de gobierno.

Todos proclamaban ser de izquierda,
pero entre ellos habia profundas diferen-
cias, y las mas notables eran las que se
percibian entre Chavez y los mandatarios
del cono sur, pese a que en el plano per-
sonal mantenian vinculos estrechos. Lula
da Silva, que habia fundado un partido
obrero sobre un duro discurso revolucio-
nario, una vez llegado al poder continud
la linea moderada trazada por el anterior
mandatario, Fernando Henrique Cardoso,
un reformista que habia tomado muy en
serio el recetario liberal del Consenso de
Washington, limitando su izquierdismo a
prestar asistencia alimenticia a las personas
mas necesitadas, empefidndose en una es-
pecie de cruzada contra el hambre. Néstor
Kirchner, en cambio, comenzo por volver
a estatizar algunas empresas previamente
privatizadas por Carlos S. Menem, y retomé
la vieja pasion peronista por aumentar los
impuestos y controlar los precios de ciertos
productos basicos, pero sin pretender des-
truir el sistema de economia de mercado,
y sin la menor vocacion de convertirse en
una figura continental. El uruguayo Tabaré
Vazquez, por su parte, pudo controlar a los
elementos mas radicales de su gobierno, y
descubrié que su mejor aliado econémico
era el gobierno de Estados Unidos y no sus
socios del Mercosur.

De alguna manera, pues, la izquierda
vegetariana se habia instalado en el cono
sur. Sus rasgos principales eran el protec-
cionismo y el estatismo, pero no deseaba
demoler el Estado de derecho ni crear
una sociedad igualitaria y colectivista. Esa
pretension sélo parecian encarnarla Cuba,
Venezuela y Bolivia, mientras el Ecuador
de Rafael Correa se mantiene como una
incdgnita, al tiempo que Daniel Ortega,
cuyo corazdn politico esta muy cerca de La
Habana, es prisionero de un parlamento
en el que el sandinismo es minoria, y de
una sociedad que no desea volver al triste
panorama de la guerra fria.

¢Cudl sera el destino de esta ten-
dencia politica? Tras la derrota de Hugo
Chavez en el referendo del 2 de diciem-
bre de 2007, convocado para legitimar una
reforma constitucional que aceleraba la
conversion del pais al “socialismo del siglo
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XXI” y aproximaba los sistemas de Cuba
y Venezuela, el criterio general es que se
trata de un experimento en vias de des-
aparicion. Heinz Dieterich, un politdlogo
aleman radicado en México, y uno de sus
tedricos y defensores mas destacados,
consignaba su pesimismo en Aporrea, una
de las paginas de internet mas leidas por
la izquierda carnivora:

“El presidente Chavez ha sufrido una
derrota estratégica en el referendo cons-
titucional, que junto con la derrota estra-
tégica del gobierno de Evo en Bolivia y la
cada vez mas precaria situacion en Cuba,
constituyen un panorama extremadamen-
te grave para las fuerzas progresistas de
América Latina. Es posible que los gobier-
nos de Hugo Chavez y de Evo Morales no
sobrevivan a los embates de la reaccion
en el afio 2008 y que el modelo cubano
se agote en el 2009-2010, si no se toman
medidas realistas de inmediato”.

Lo desconcertante, sin embargo
—ademas de llamar ‘progresistas’ a las so-
ciedades que menos progresan en el pla-
neta—, no es que esta izquierda desaparez-
ca, sino que haya aparecido otra vez tras
el fracaso en todas partes del socialismo

real, y que América Latina, tal vez con la
excepcion de Chile, no consiga encontrar el
camino del desarrollo, la estabilidad politica
y la conformidad de la sociedad con su or-
denamiento juridico, su disefio institucional
y su modelo econdmico, como ha sucedido
en paises como Espafia o los antiguos saté-
lites europeos de la URSS.

¢Y qué sucedera con la otra izquier-
da, la vegetariana? Lo probable es que,
poco a poco, como sucedid con el socialis-
mo en la India, las clases dirigentes vayan
abandonando las practicas estatistas ante
su fracaso, y finalmente se reconcilien con
el mercado, las libertades econdmicas vy el
modo de organizar la sociedad que exhiben
las naciones capitalistas y democraticas del
Primer Mundo. Ya lo ha hecho Chile y no
hay razén para que todas las naciones lati-
noamericanas no sigan ese mismo camino.

Durante todo el siglo XX, América La-
tina jugd en innumerables ocasiones con di-
versas variantes del socialismo, unas veces
autoritario y otras democratico, sin otros
resultados que la pobreza y el atraso relati-
vos. Esperemos que en el siglo XXI apren-
damos la leccién y dejemos de tropezar una
y otra vez con la misma piedra.P
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